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UCZESTNICY POSTEPOWANIA

INFORMACJA O ODRZUCENIU OFERTY
Budowa parkingu w rejonie ul. Katowickiej 56 rég Wierzbowej
w Katowicach wraz z zagospodarowaniem i rewitalizacja terenu.

Zamawiajgcy, Komunalny Zaktad Gospodarki Mieszkaniowej w Katowicach, zgodnie z art. 92 ust. 1
pkt 3 ustawy Prawo zaméwien publicznych zwanej dalej — Ustawa (tekst jednolity: Dz. U. 2017, poz.
1579 ze zm.) informuje, Ze w postgpowaniu jw. odrzuca oferte Wykonawcy

OS-BUD Beata Osmeda
ul. Wezasowa 14b/1
40-694 Katowice

na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 Ustawy, ponicwaz jej tre$¢ nie odpowiada tresci Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zaméwienia, ze wzgledu na jej niezgodnosé z opisem przedmiotu zamowienia,
a Zamawiajacy nie moze dokonac jej poprawy w trybic art. 87 ust. 2 pkt 3 Ustawy.

Uzasadnienie

Zgodnie z postanowieniami Rozdzialu XVII pkt. 1 SIWZ (Opis sposobu obliczenia ceny) oraz
wzorem umowy wynagrodzenie za wykonanie zamowienia jest wynagrodzeniem kosztorysowym
ipodstawa  jego  obliczenia sa  ceny jednostkowe  podanc  przez Wykonawce
w kosztorysie oraz iloici rzeczywiscie wykonanych i odebranych robét. W zwigzku z tym, na
podstawie pkt. IV.6.6) Ogloszenia o zamowieniu oraz ppkt. 4) pkt. 4 Rozdzialu XVII SIWZ
Wykonawca zobowiazany byl do wyceny wszystkich pozycji przedmiaru i dotgczenia go do oferty
w formie kosztorysu ofertowego. Wykonawca wyceniajac prace opisane w przedmiarze nie
uwzglednit pozycji 3.11 — Utylizacja gruzu w ilosci 58,24 m®.

W zwigzku z zaistnialg niezgodnoscia oferty z opisem przedmiotu zaméwienia Zamawiajacy zwrocit
si¢ do Wykonawcy z prosba o ztozenie wyjasnien w tym zakresie. W odpowiedzi Wykonawca podat,
ze utylizacj¢ gruzu uwzglednit w pozycji 3.8 KNR 401/108/11-Wywdz gruzu spryzmowanego
samochodami samowytadowczymi do 1 km. Zgodnie z przedmiarami pozycja ta dotyczy 67,74 m?
gruzu i asfaltu,

W zlozonych wyjasnieniach Wykonawca potwierdzil, Ze nic doszlo do omytki pisarskiej czy
arytmetycznej, a pominigcie pozycji miato charakter celowy i bylo zamierzonym dziataniem
Wykonawey. Wykonawca zlozyt tym samym ofertg niezgodng z opisem przedmiotu zaméwienia,
KNR 401/108/11 zgodnie z opisem i naktadami obejmuje jedynie zatadunek, przewéz i rozladunek
gruzu. Pozycja ta w przedmiarach dotyczyta zarowno wywozu gruzu jak i asfaltu, ktorych utylizacje
Zamawiajgcy opisat w dwoch kolejnych pozycjach. Zamawiajacy dokonat tego zabiegu celowo: koszt
utylizacji gruzu jest znaczaco rdzny niz koszt utylizacji asfaltu. Wykonawca dokonat wyceny
utylizacji asfaltu a utylizacj¢ gruzu, zgodnie z wyjasnicniami. ,,ujal” w pozycji wywéz gruzu. Nie jest



jednak mozliwe obliczenie ceny jednostkowej dla utylizacji gruzu poniewaz cena jednostkowa podana
w pozycji 3.8 obejmuje wywodz gruzu i asfaltu. Ponadto, zgodnie z wyja$nieniami Wykonawcey 1 tredcig
zloZzonej oferty jest to wywoz 1 utylizacja gruzu oraz wywoz asfaltu. Wartosci te nie sa w ofercie rozdziclone,
Tym samym Zamawiajacy nie posiada informacji w zakresie ceny jednostkowej utylizacji gruzu 1 nie moze
poprawi¢ oferty w trybie art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy pozwalajacego na najdalej idacg ingerencje w tresc
oferty. Poprawa taka wymagataby bowiem zmiany oferty w wyniku zlozenia przez Wykonawce
nowego oswiadczenia woli o eclementach przedmiotowo istotnych, ktore zmienialoby pierwotne
oswiadczenie w tresci oferty. Stanowisko to jest ugruntowane w orzecznictwie. Zgodnie z wyrokiem KIO
1630/16 ,,Brak wyceny pozycji w kosztorysie ofertowym nie ma charakteru omytki, ktorg mozna poprawié¢
na podstawie dyspozycji art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp”. Wykonawca skladajac wyjasnienia wniost
dodatkowe tresci, co do ktorych Zamawiajgey nie miat Zzadnych danych 1 informacji. Poprawa oferty
w oparciu o takie wyjasnienia jest niedopuszczalna co potwierdza wyrok KIO 1998/17.

W uchwale Krajowej Izby odwolawczej KIO/KD/21/17 czytamy:

.,Co do zasady nie podlega réwniez poprawieniu w trybie art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp brak wyceny
poszczegolnych pozycji kosztorysowych w sytuacji, w ktorej zamawiajacy przyjat kosztorysowsa forme
wynagrodzenia. Jak podkre$lono w wyroku z dnia [1 lutego 2010 r., sygn. akt KIO/UZP 1833/09, przy cenie
kosztorysowej istotne znaczenie jako tre$c¢ oferty maja ceny jednostkowe, shuzace do faktycznych rozliczen z
uwzglednieniem ilosci ustalonej obmiarem powykonawczym. Brak wyceny ktorej§ z pozycji kosztorysu
ofertowego, nie jest omylka, lecz istotnym brakiem oswiadczenia woli, nie mieszczacym sie w pojecin
art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Pzp. Nie kazde jednak pominigcie wyceny pozycji kosztorysu powinno
skutkowa¢ koniecznoscig odrzucenia oferty. Uzupelnienie brakujacej pozycji, poprzez jej dopisanie, mozliwe
bytoby wtedy, gdy na podstawie danych zawartych w kosztorysie datoby sie wyliczy¢ zardéwno cene
jednostkowa, jak 1 wartosé tej pozycji.” Jednoczeénie w tej samej uchwale KIO stwierdza: ...”Jednakze do
kategorii "innej omylki" nie moze zostaé¢ zaliczony brak wskazania przez wykonawce w ofercie ceny
jednosikowej, niezaleZnie od jej wysokoSci. Takie dzialanie podmiotu ubiegajacego sie o udzielenie
zaméwienia publicznego nie jest omylka, lecz istotnym brakiem oSwiadczenia, ktérego uzupelnienia
ustawodawca nie dopuscil (wyrok Izby z dnia 9 wrze$nia 2009 r., sygn. akt KIO/UZP 1073/09) oraz
wskazany przez przystepujacego wyrok z dnia 1 grudnia 2009 r., sygn. akt KIO/UZP 1493/09 - brak
wyceny ktorejs pozycji kosztorysu ofertowego nie stanowi omawianej innej omytki”.

Ztozona przez Wykonawce oferta zawiera zmiang, potwierdzong zlozonymi przez niego wyjasnieniami.
Zmiana ma charakter istotny, nie podlegajacy poprawie, powodujacy, ze oferta jest niezgodna z opisem
przedmiotu zamoéwienia, a zgodnie z art. §7 ust. 1 Ustawy dokonywanie jakiejkolwiek zmiany w jej tresci
jest niedopuszczalne.

DY‘& KTOR

mgr int. Bugbar Oboriy

Otrzymujy:
- Wszyscy uczestnicy postgpowania,
-NZ-aua.

Sporzadzil: Przemyslaw Olszewski, tel. 32/416 31 68

Informacja dla osdb fizycznych, ktérych dane osobowe s3 przetwarzane przez KZGM w Katowicach: Administratorem Danych Osobowych jest Komunalny Zakfad
Gospodarki Mieszkaniowej w Katowicach z/s 40-126 Katowice ul.Grazyriskiego 5, skr. pocztowa 334, tel:32 258 20 21 do 25, fax: 32 258 20 25, NIP: 634 269 76 80, REGON: 241031620.

Adres e-mail Inspektora Ochrony Danych: 10D @kzgm.katowice.pl. Dane osobowe przetwarzamy w celu wykonania okreslonych prawem

obowiazkéw | uprawnien, realizacji zawart,ch umdw oraz gdy jest to mezbedhe do wykonania zadan realizowanych w interesie publicznym. Mozemy takie przetwarzaé

dane w celu ochrony zywotnych intereséw Panistwa badZ oséb trzecich. Podstawq przetwarzania moze by¢ réwniez udzielona zgeda. Dane przechovamy tylko do czasu

spelnienia celow, dla ktdrych je zebralismy lub przez okres wymagany przez przepisy prawa. Przekazemy dane tylko takim odbiorcom, ktdrych udzial w realizacji celow TUVHGRD
przetwarzania jest niezbedny, lub ktore sa uprawnione do ich przetwarzania na podstawie przepisow prawa. Podanie danych osobowych jest obowiazkowe, w sytuacji e
gdy przesianke przetwarzania tych danych stanowi przepis prawa lub zawarta miedzy stronami umowa, Majg Panstwo prav.n zadania dostepu do swoich danych
osobowych, ich sprostowania i usuniecia, ograniczenia przetwarzania (o ile realizacja tvch praw nie bedzie w sprzecznosci z realizacjg celéw przetwarzania), prawo do
wniesienia sprzeciwu wobec przetwarzania i skargi do PUODO, a w przypadku gdy podstawq przetwarzania jest zgoda - prawo do wycofania tej zgody, bez wphywu na
zgodnosc z prawem przetwarzania dokonanege do momentu wycofania zgody.
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